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Kedyes Barataim!

Amikor 2007 végén Laszl6 Andras és Virag Laszlo két-két elGadast tartott a 1égszesz utcai kis
pincehelyiségben, valészintleg senki nem gondolta, hogy a Last Exit Szellemi Muhely kozel tiz
éven at mikodik majd. S6t, mint az egyik hallgatd, Vary Istvan baratunk nemrégiben felhivta ra a
figyelmiinket: az 500. el6adashoz érkeztink.

Erdemes szimot vetni azzal, mi lehet e kitartisnak — ha tetszik sikernek — az oka. Mivel nem
szeretnék most el6adast tartani, engedjék/engedjétek meg, hogy a tébb ok kozil csak egyetlen
egyet emeljek ki.

A Last Exit-eladasok célja valédi tudds athagyomanyozasa, atadasa. Ezt viszonylag sok
szelleminek mondott el6adassorozat éllitia magar6l. Ugy vélem, ebben az esetben azért
sikertilhetett, mert az eléadok egyénfeletti szempontokat tettek a magukéva, emberi egyéniségikon
tali magatartast, hozzaallast tanuasitottak.

Az el6addk személyei oly kilonbozéek — ugy témaik, mint személyes karakterik és elGadasi
stilusuk tekintetében —, hogy ennek az 500 eléadasnak a folytonossiaga nem valdsulhatott volna
meg, ha nem ¢l benntik az individualitas- és személyfelettiség principiuma. Az egyéni, perszonalis
¢és karakterialis kilonb6zoségeket szem elStt tartva birdlgathattak volna egymast, akar el is
hatarol6dhattak volna egymastol.

De — alapvetéen — nem ez tortént. Dont6en tisztaban voltak azzal, hogy az egyéniség, a személy,
sOt az én oly kiterjeszthet6en, magasba hatoléan értelmezhetd, hogy a karakterialis, egyéni és
személyes killonbségek nem sokat szamitanak. Mint aspektusok, valamennyi sajdtként is birtokolhats. E
tekintetben csak az Osszes érvényes szempont, nézépont birtokloja és ura éri el ténylegesen a
transzcendens, metafizikai valosagot. ..

Hasonl6 individualitas- és személyfelettiség jellemezte a Last Exit-el6adasok legkivalobb
hallgatéit is. Az, hogy amit individuumuknak és személyiiknek gondolnak, azon tallépni akarva,
¢és regulazva, rendszeresen és kitartéan eljarjanak az el6adasokra; hogy az egyénfelettiség
principiumanak jegyében e/mélyedjenck az elhangzottakban (a helyszinen) és emlékezzenek azokra (az
el6adasok utan is).

Az el6adasokra valo felkésziilés, az azokon valé szellemi jelenlét dldozataban és 6nfelaldozasaban
az el6ado és a hallgato tja — principialisan — Gsszeér.

Hadd vilagitsam meg az emberi individuum és személy e meghaladasat egy szanszkrit
fogalommal. El6adasaimban tobbszor beszéltem a k#la, a *csalad’ tantrikus ideajardl. Ez egészen
mas, mint amilyen a mai, biolégiai értelemben vett csalad. Fs eltér a kozosség—egyéniség elméleti
problémajatdl is. E *csaldd’ minden része, 6sszetevdie, pontja metafizikai. Onmagammal kapesolatos,
56t Onmagam. A kula idedjiban nincs semmi kiilss, kiilsédleges. Ilyen a mi végsé és alapvets
kozosség-felfogasunk. Meghaladja a buddhizmus szangha, ’k6z6sség’ idedjat is, amennyiben az a



végsS, metafizikai cél elérése érdekében tarsuld, de lényegében kiils6, még masokbdl allé gyakorld
kozosséget jelenti.

Szamos korai fantrdban a kula (a ’csalad’, ’k6zOsség’) szembe allitva szerepel az akulival (a
‘csaladtalannal’; a “nem-csaladossal’). A kula a saktit képviseli, a hatalmat, a néit, az akwula Sivat, az
uralmat, Istent. Néhany késébbi, nem-dualista zantrdban ez a felfogis megvaltozott: az Ur Siva a
kuldhoz rendel6dott. Ennek megfelelen az isteni uralom csak akkor valésagos, ha a ,,csaladban”,
a ,,koz0sségben” is Ommagit tapasztaljia. Bz nem csupan sdkta felfogasok sajatja volt, hanem
olyanoké is, akik az Abszolutumot a sikta és a saiva felfogasok egységeként prébaltak latni,
megvaldsitani. (T6bb példa hozhaté erre a metodikara: igy az Evola éltal is kiemelt ganldké.)

El6adéi nézépontbdl az elmult kilenc év egyik donté metafizikai tanulsaga, kontemplativ
tapasztalata volt szamomra: nem beleveszni a kozosségbe, hanem til az egyéniségen
metafizikailag szemlélni, atalakitani a k6z0sséget — szigortan Onmagamon belul, Onmagamként.

*

El6adas helyett két idézetet hoztam e gondolatokat illusztralandé.
Az elsé Hamvas Béla egyik kedves szerz6jétdl valo:

w(---) ag individunm nem csupan igolalt személyként, hanem mdisként is felfoghatd: kizeli s tavoli vildgfolyamok
és vildgerdk koncentrdcigiakeént és servezddéseként — s (...) minél inkabb ebben és exdltal bontakozott és dradt
ki [ag individunm], anndl bensiségesebben és valdsagosabban fog teremtd mddon hatni és tovibb hatni. Egy nagy
ember esetében mdr a legsiikebb élet sem akoriil forog, hogy énként éljen, hanem, hogy mi célbol él, hogy
maradandd hatalomba emelkedjen és megszilarduljon.

(-..) Hallatlan kiilinbség, hogy individuumunte egy sinbsztancia, vagy dtfogd ciklusok egy sgakasza és
ciklusa-e. Nietzsche [ext] ag alibbi imperativusgban fogalmazza meg: ciklikus linyeggé vilni. Ami a3t jelenti:
tipikus, ritmikus, kozmikus-tellurikus, harmonikus, aioni ciklusokban, a legnagyobban és legkisebben élni: a
vdltakozd dllapotok koziil egyet sem subsztancializdlni (...), hanem mindegyikben eggyé és magdaban egésszé
vdlni. Az Abszolitum itt van, messge eltavolodva relativizdlsdtél, ag onmagdaban kidradd realitis-teljességgel
egybeolvadva. A kivetkezmények belathatatlanok a rendszer, a3 individunm sgelleme és lelke, ag onmagahoz, és
mdsokhoz, a kiosséghes és sorsahog vald viszonya vonatkozasaban. Csak ekkor vilik lebetségessé az amor fati
a maga teljes gazdagsagaban. Mert a kicsi sors egy a nagy akarattal.”

Rudolf Pannwitz: Az individuum sorsa és meghaladasa. Stamler Abel ford.
A masodik idézet a 10-11. szazad fordul6janak hatalmas indiai bolcsétdl szarmazik:

WA tudat, mely lényege szerint minden, a testek kiilinboz0sége miatt beszikiily egy Ri0sségi eseményen (mélaka)
agonban [dijra] megnyilik, mert akik [oft] egyiitt vannak, kilesonisen viss3atiikrizik egymast.

[Ekkor] sajit [tudatunk] felfokozott ragyogdsa kidrad [és] tiikrozidik [a tibbiek] tudatiban, mintha
megannyi tikirben soksgoroxddna fénye, [s exaltal] erdfes3ités nélkiil egyetemessé lesz,.

Eppen ezért példanl a nagyszami kizinség elétt tartott szinhizi rendezvények vagy koncertek infeledt
drome nem egyéni [orim], hanem abbil fakad, hogy mindenki azonosul agzal [amit ldt és hall], igy az egyének
boldogsdgtol tilesordnld tudata a szindarab litvanydban és |a zene hangjaiban] eggyé vilva eléri a teljes boldogsdg
dallapotiit.

A tudat ekkor nyitott, akaddlyoktd] mentes és a boldogsdaggal egy, mert nincs benne irigység, nebeztelés
vagy egyéb [negativ mindség], mely |dltaliaban] bes3iikiilését eredmeényez.

Ha azonban jelen van valaki, aki nem agonosul azzal [amit lit és hall], és |a tobbiektdl] elkiiloniilt
dllapotban marad, akkor a tudat ellendllasba iitkizik, mintha egy durva, egyenetlen feliiletet érintene.



Exzért egydltalin nem sabad megengedni, hogy a tantrikus kir (csakra) ritusain vagy egyéb [eseményein]
részt vegyen olyasvalaki, aki ag agonosuldsra képtelen, [a tdarsaitol] elkiiloniilt, [s igy] a tudat beszsikilésének
oka.”

Abhinavagupta: Tantriléka XXVIII. 373—379. Laki Zoltan ford.

*

Az el6adok és a hallgatok mellett kilon koészondém a Last Exit-el6adasok szervezdinek
onzetlenségét, aldozathozatalat. A valédi aldozat tul van minden ,,k6lcsonds” tikrézédésen. Nem
is képzelt individuumfelettiség, hanem az individualitas beteljesitése: példaul a kozosség mély,
Onmagamon beliili, kontemplativ 4télésein keresztiil.



